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САМОСТОЯТЕЛЬНОЕ СОСТАВЛЕНИЕ ПРЕДМЕТНОГО ТЕСТА 

КАК ОБРАЗОВАТЕЛЬНЫЙ ФАКТОР СТУДЕНТА ВУЗА

Современное образование студента ВУЗа характеризуется уровнем формирования ключевых предметных 

компетенций, умением выбора рационального подхода к решению учебных и жизненных проблем, умением 

самостоятельного приобретения знаний. Цели образовательного процесса определяются требованиями госу-

дарственных образовательных стандартов, степень реализации которых, фиксируется различными формами 

оценки, в частности, тестированием. Тест – совокупность контрольных заданий стандартизованной формы, 

обладающих необходимыми системообразующими статистическими характеристиками, обеспечивающими 

надежные и валидные оценки переменной измерения. Тестирование по математическим дисциплинам служит 

не только оценкой предметных теоретических знаний обучаемых, но и оценкой умения решения математических 

задач, различного уровня сложности. В целом, поиск пути решения задач – процесс творческого мышления, 

основной компонент в построении исследовательского понимания процесса решения проблемы. Эффективным 

способом научения решению задач является их конструирование – совокупность мыслительных операций, 

которые по заданной абстрактной ситуации, позволяют сформулировать задачу и выполнить ее решение 

Процесс составления теста состоит из конструирования задачи (вопроса); соблюдения пропорций между 

условием задачи и ответом; построения дистракторов с учетом балансировки соотношения с верным ответом.

Самостоятельное составление предметного теста студентом ВУЗа способствует формированию умения 

определения жизненных проблем, и поиска их преодолений; развитию пытливости ума, изобретательности 

мышления, что особенно востребовано в профессиональном становлении будущего инженера.

Ключевые слова: студент ВУЗа, тестирование, конструирование задач, составление предметного теста, 

качество образования.
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SELF-COMPILATION OF SUBJECT TEST 

AS EDUCATIONAL FACTOR OF UNIVERSITY STUDENT

Modern university student education is characterized by the level of formation of key subject competencies, the ability 

to choose a rational approach to solving educational and life problems, and the ability to acquire knowledge independently. 

The goals of the educational process are determined by the requirements of state educational standards, the degree of 

implementation of which is fixed by various forms of assessment, in particular, testing. A test is a set of standardized control 

tasks with the necessary system–forming statistical characteristics that provide reliable and valid estimates of a measurement 

variable. Testing in mathematical disciplines serves not only to assess the subject theoretical knowledge of students, but also 

to assess the ability to solve mathematical problems of various levels of complexity. In general, the search for ways to solve 

problems is a process of creative thinking, the main component in building a research understanding of the problem–solving 

process. An effective way of learning how to solve problems is their construction – a set of mental operations that, according 

to a given abstract situation, allow you to formulate a task and complete its solution. The process of creating a test consists 

of constructing a task (question); observing the proportions between the task condition and the answer; building distractors, 

taking into account balancing the ratio with the correct answer. Independent preparation of a subject test by a university 

student contributes to the formation of the ability to identify life problems and find solutions to them; the development of 

inquisitiveness of mind, inventiveness of thinking, which is especially in demand in the professional development of a future 

engineer.
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В современном мире стремительных раз-
витий технологий, искусственного интеллекта, 
возрастающей конкуренции во всех сферах жиз-
недеятельности человека, очевидно, перед выс-
шей школой стоит задача обеспечения высокого 
качества образования молодежи, основанного 

на развитии когнитивных и креативных способ-
ностей, формирующего способность выпуск-
ника к гибкой адаптации в профессиональном 
сообществе. В связи с этим, акцент современ-
ного образования студента ВУЗа сегодня пере-
местился в область формирования ключевых 
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компетенций, творческого подхода к решению 
учебных и жизненных проблем, умению само-
стоятельного приобретения знаний [5].

Очевидно, что образование выпускника 
ВУЗа имеет много взаимосвязанных составляю-
щих, объединяющих характеристики всех ком-
понентов обучения, их условий и результатов. 
Цели образовательного процесса формируются 
требованиями государственных образователь-
ных стандартов, степень реализации которых 
фиксируется различными формами оценки. Воз-
можность оценки качества знаний, отводится, 
в частности, тестированию.

Термин «тест» имеет в своей первооснове 
английское понятие, соответствующее в рус-
ском языке терминам «испытание», «проба».

Испытания, как измерение различных 
умений и навыков, необходимых для той или 
иной деятельности, применяются в истории 
человечества с незапамятных времен. Так ис-
пытания для выпускников школы писцов про-
водились еще в Древнем Вавилоне, испытания 
для проверки способностей кандидатов на го-
сударственные должности – в Древнем Китае, 
а в средневековом Вьетнаме тестировали чи-
новников с целью их переаттестации.

Но первым этапом применения тестов в ми-
ровой практике, как системы последователь-
ных исследований индивидуальных различий 
личности, принято считать период с 80-х годов 
19 века до 20-х годов 20 века.

Родоначальником тестового метода счита-
ется первый профессор психологии американец 
Дж. Кэттелл, долгое время работавший в лабо-
ратории основателя дифференциальной психо-
логии и психометрики Ф. Гальтона.

Дж. Кэттелл впервые обосновал способ 
измерения свойств человеческой психики, за-
кономерности психических процессов посред-
ством тестов.

Следующим этапом развития тестологии 
многие исследователи [1], [4], [9], [16], [17], 
[18] и др. связывают с именем французского 
психолога Альфреда Бине, впервые оценившем 
сложные интеллектуальные функции человека, с 
помощью тестовых заданий возрастающей труд-
ности. Альфредом Бине, совместно с Теодором 
Симоном созданы тесты Бине-Симона, на основе 
которых впоследствии разработан и опробован 
коэффициент интеллектуальности (IQ).

Идея использования тестирования в об-
разовании возникла только к началу 20 века, 
в связи с работами американского психолога 
В. Макколла, разделившего тесты на две ка-
тегории – психологические и педагогические. 
Основоположником же педагогических тестов 
считается американский психолог Эдуард Ли 
Торндайк, впервые создавший педагогические 
тесты, включавшие в себя решение арифме-
тических задач, правописание, рассуждение и 
оценку [4]. К началу XX века исследователями 
того времени были предложены два основных 
критерия оценки качества тестов, надежность 
и валидность, что, соответственно, означает 
точность измерения и пригодность теста для 
конкретной цели [1].

В России только в 30- годы прошлого столе-
тия был использован массовый контроль знаний 
обучаемых посредством тестирования учебных 
достижений школьников, однако уже к 1936 году 
тесты были запрещены как «буржуазные и вред-
ные». И лишь немногие исследователи, в част-
ности, П.П. Блонский видели в тестах не просто 
средство радикального преобразования систе-
мы контроля знаний, умений и навыков, но и 
средство рационализации образования в целом 
[4]. Только в 70–80-х годах двадцатого столетия 
тестология в России получила свое развитие, 
во многом, благодаря исследованиям Н.Ф. Талы-
зиной в области программированного обучения. 
В настоящее время, в связи со стандартизацией 
образования, развитие вопроса тестового кон-
троля стало особо актуальным.

Аванесов B.C. определяет педагогический 
тест, как «совокупность взаимосвязанных за-
даний возрастающей сложности, позволяющих 
надежно и валидно оценить знания и другие 
интересующие педагога характеристики лич-
ности [1]».

В самом обобщенном виде «….под тестом 
принято понимать совокупность контрольных 
заданий в стандартизованной форме, облада-
ющих необходимыми системообразующими 
статистическими характеристиками и обеспечи-
вающих надежные и валидные оценки концеп-
туально выделенной переменной (переменных) 
измерения [16]».

Таким образом, уже в определении теста 
заложены требования к его качеству, отсутству-
ющие в традиционных оценочных средствах. 
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Педагогической наукой разработаны общие 
требования к созданию тестовых заданий, такие 
как предметная чистота, формальная чистота, 
содержательная корректность, однозначность 
ответа, фиксированное время выполнения те-
ста, краткость заданий [17].

На практике наибольшее распространение 
получили четыре вида тестовых заданий – за-
крытые тестовые задания, открытые тестовые 
задания, задания на соответствие и задания на 
установление правильной последовательности.

Закрытые тестовые задания – это задания 
с выбором одного ответа (первый тип) или не-
скольких ответов (второй тип). Задания пред-
полагают 4–5 вариантов ответа, среди которых 
есть верные и неверные, в частности дистракто-
ры , то есть «…отвлекающие внимание от верно-
го варианта»[1]. Основными условиями постро-
ения тестового задания закрытого вида служат 
краткость формулировки, отсутствие двойного 
отрицания, однозначность ответов, а также со-
блюдение пропорций между условием задачи 
и соответствующим ответом. Задания форму-
лируются так, чтобы ответ к одному заданию 
не являлся ключом к другому [9].

Закрытые тестовые задания являются наи-
более простым вариантом тестирования, по-
скольку испытуемый может ориентироваться 
по предложенным ответам и велика возмож-
ность угадывания. Поэтому в педагогических 
измерениях, когда нужно оценить более глубо-
кие, не фактологические знания, важна оценка 
не только понимания материала, но и умения 
интерпретации, синтеза, анализа и обобщения 
имеющихся знаний, используются другие фор-
мы тестирования. Наиболее практичными при 
таком условии являются задания с открытым 
ответом, задания на соответствие и задания 
на установление верной последовательности.

Открытые тестовые задания также подраз-
деляются на два типа – задания на дополнение 
и задания на свободный, развернутый ответ. 
Задания на дополнение предлагают условия за-
кончить предложение или дать краткий ответ, 
который может быть записан в виде последова-
тельности букв или комбинации цифр. Задания, 
предполагающие, свободный, развернутый от-
вет, определяют уровень знаний понятий, тео-
рем, основных теоретических положений. От-
крытые тестовые задания не содержат набора 

ответов, поэтому вероятность угадывания или 
подбора ответа в них близка к нулю.

Суть тестовых заданий на соответствие за-
ключается в установлении соответствия между 
элементами двух различных множеств, содер-
жащих свойства, явления, предметы, определе-
ния и т. д. Для установления, требуемого в за-
дании, соответствия, тестируемому приходится 
решать несколько однотипных задач и только за-
тем производить сравнительный анализ резуль-
татов. Несомненно, выполнение тестов на соот-
ветствие, требует от испытуемого устойчивых 
предметных знаний и способствует развитию 
ассоциативной природы его мышления.

Тестовые задания на установление пра-
вильной последовательности проверяют знания 
очередности действий в различных ситуациях. 
В учебном процессе тесты этого вида применя-
ются в основном при определении последова-
тельности шагов доказательства теорем, реше-
ний сложных многоходовых задач. Очевидно, 
выполнить такое задание успешно может только 
тот испытуемый, который, обладая достаточным 
знанием предмета вопроса, абстрагируясь от кон-
кретной задачи, сможет грамотно выполнить ана-
лиз ситуации, разделив свои знания на логически 
обоснованные фрагменты, а потом уже обобщить 
полученное, исходя из поставленной цели.

Коротко, описав четыре основных вида те-
стовых заданий, существующих сегодня в систе-
ме образования, отметим, что качество тестов 
любой из четырех форм определяется в соот-
ветствии с критериями валидности, достаточной 
сложности, надежности, объективности, устой-
чивости, репрезентативности, значимости, до-
стоверности, научности и непротиворечивости.

Тестирование по математическим дисци-
плинам служит не только оценкой предметных 
теоретических знаний обучаемых, но и оценкой 
умения решения математических задач.

По мнению Д. Пойа, решение задач является 
специфической особенностью интеллекта, поэто-
му «решение задач можно рассматривать, как одно 
из самых характерных проявлений человеческой 
деятельности» [14]. Активный поиск пути реше-
ния, являясь процессом творческого мышления, 
служит основным компонентом в построении 
исследовательского понимания процесса реше-
ния проблемы и является необходимым услови-
ем для осуществления творческой деятельности 
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[11]. В этой связи в контексте высшего образова-
ния вполне современно звучит мысль математика 
Д. Пойя о том, что «математический опыт учаще-
гося нельзя считать полным, если он не имел слу-
чая решить задачу, изобретенную им [14]»

Проблема самостоятельно составления.
(создания, сочинительства, разработки, кон-
струирования), задач учащимися была постав-
лена в методической литературе уже во второй 
половине ХІХ в. при работе с арифметическими 
задачами. Позднее различным приемам кон-
струирования математических задач посвятили 
исследования многие выдающиеся ученые – 
С.С. Бакулевская, Т.И. Бузулина, Е.С. Канин, 
Ю.М. Колягин, Д. Пойа, В.Г. Фридман, П.М. Эр-
дниев [2], [3], [6], [9], [15], [19], [20].

Так, С. С. Бакулевская предложила кон-
струирование задач на основе конкретизации 
исходной, и построения обратной посредством 
аналогии и обобщения [2]. П.М. Эрдниев, ис-
следовав способы построения обратных задач, 
как возможности конструирования новых, обо-
сновал способ построения на основе изменения 
точки зрения к требованию задачи [20]. Е.С. Ка-
нин предложил использовать замену некоторых 
данных исходника другими, оставляя при этом 
заключение неизменным; либо изменяя заклю-
чение при исходных данных, либо заменяя ча-
сти данных искомыми [6]. Т.И. Бузулина разра-
ботала метод конструирования задач-следствий, 
используя составляющие исходной задачи [3].

Обобщая исследования по конструирова-
нию (разработке, сочинительству, созданию, 
построению) задач, определимся в понятии 
конструировании задач. Под конструировани-
ем задачи мы понимаем такие мыслительные 
операции, которые по заданной абстрактной 
ситуации, позволяют сформулировать задачу и 
выполнить решение придуманного.

Составление тестов, как способ деятельно-
сти, являясь конструированием задачи, обладает 
значимыми особенностями. Поскольку тестовая 
задача есть точечный вопрос, характеризую-
щий определенное понятие, свойства чего-ли-
бо, взаимосвязь различных признаков целого и 
так далее, то для успешного составления теста 
необходимо вычленить основной, наиболее зна-
чимый факт из предлагаемой теории и, далее, 
построить краткий, четкий, лаконичный во-
прос, подразумевающий точный, однозначный 

ответ. К тому же, составив тестовый вопрос 
(условие задачи), удовлетворяющий всем вы-
шеперечисленным требованиям, полноценный 
тест необходимо снабдить вариантами ответов, 
один из которых верный, остальные неверные, 
предусмотрев при этом сбалансированное со-
отношение правильного ответа и дистракторов. 

Таким образом, изучив историю развития 
тестирования, сущность тестовых заданий, 
принципы построения тестов, основы констру-
ирования задач, влияние процесса составления 
тестов на мыслительные возможности автора, 
мы пришли к выводу о полезности введения 
в образовательный процесс студента ВУЗа эле-
ментов составления предметного теста. Такую 
возможность мы видим конкретно, на практи-
ческих занятиях по математическим дисци-
плинам. Введение в практические занятия за-
даний на составление тестовых задач, от самых 
простых, по типовым задачам, разобранным, 
совместно с преподавателем, до сложных, са-
мостоятельно сгенерированных на основании 
лекционного материала, на наш взгляд, будет 
способствовать заинтересованности студента 
в успешном усвоении предметного материала.

Понятно, такой вид заданий может предла-
гаться студентам только в качестве творческо-
го задания, строго на основе добровольности. 
Выполнив задание успешно, студент не только 
будет постепенно приобретать определенные 
знания и соответствующие умения, но и, что, 
возможно, более значимо, ощущать вдохнове-
ние изобретателя, что, несомненно, будет мощ-
ным стимулом для активного познания нового.

Все вышесказанное позволяет нам опреде-
лить основные этапы введения в образователь-
ный процесс студентов вуза элементов само-
стоятельного составления предметного теста: 
ознакомление студентов с основными видами 
тестовых заданий; обучение студентов методам 
конструирования математических задач, и, на их 
основе, составлению теста; создание благопри-
ятных условий, способствующих вовлечению 
студентов в процесс составления тестов. Благо-
приятные условия, на наш взгляд, это – демон-
страция составления теста преподавателем, со-
вместный поиск верного решения и дистрактов; 
доброжелательный детальный совместный ана-
лиз тестов, составленных студентами; здоровая 
конкуренция; система поощрения.
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Процесс составления математических те-
стов, несомненно, будет способствовать фор-
мированию умения определения жизненных 
проблем, поиска причин их возникновения, и 
способов преодолений; а также развитию твор-

ческих способностей, пытливости ума, изо-
бретательности мышления, что особенно вос-
требовано в профессиональном становлении 
будущих инженеров.

13.06.2025

Список литературы:
1. Аванесов, B.C. Основы научной организации педагогического контроля в высшей школе: Учебное пособие для слушателей 
Учебного центра / B.C. Аванесов. – М., 1989. – 107 с.

2. Бакулевская, С. Эвристическая задача как субъективное пространство саморазвития ребенка / С. Бакулевская. – М., 2001. – 7 с.
3. Бузулина, Т.И. Неопределенные задачи по аналитической геометрии в профессиональной подготовке будущих учителей 
математики: дис. ... канд. пед. наук / Т.И. Бузулина. – Волгоград, 2002. – 230 с.

4. Ватлина, Т.Н. История тестового метода проверки знаний / Т.Н. Ватлина, Е.А. Демчинская // Научно-образовательный потен-
циал как фактор национальной безопасности : сборник научных трудов по материалам Международной научно-практической 
конференции 12 мая 2021 г. – Белгород : ООО Агентство перспективных научных исследований (АПНИ), 2021. – С. 115-119.

5. Гамова, Н.А. Педагогическое сопровождение контроля знаний в обучении математике / Гамова Н.А., Кулиш Н.В., Сикор-
ская Г.А. // Вестник Оренбургского государственного университета. – 2018. – № 2 (214). – С. 25-32.

6. Канин, Е.С. Развитие темы задачи / Е.С. Канин // Математика в школе. – 1991. – № 3.
7. Каргапольцева, Н.А. Реализация личностно-развивающего потенциала проектирования в образовании как педагогическая 
проблема / Н.А. Каргапольцева, Э.Ф. Масликова // Вестник Оренбургского государственного университета. – 2016. – № 12. – 
С. 21-28.

8. Колягин, Ю.М. Математические задачи как средство обучения и развития учащихся средней школы: дис. ... д-ра пед. наук / 
Ю.М. Колягин. – М., 1977. – 398 с.

9. Кострюков, А.В. Тестирование как одна из форм оценки качества знаний / А.В. Кострюков, Г.А. Сикорская // Актуальные 
проблемы подготовки кадров для развития экономики Оренбуржья : материалы всерос. науч.-практ. конф. Форум «Инно-
вации-2002», 6-8 февр. 2002 г. / М-во образования Рос. Федерации, Оренбург. гос. ун-т. – Электрон. дан. – Оренбург : ОГУ, 
2002. – Ч. 1. – С. 127-130. 

10. Кострюков, А.В. О принципах непрерывного образования и их реализации на этапе школа – вуз / Кострюков А.В., Сикор-
ская Г.А. // Вестник Оренбургского государственного университета. – 2002. – № 2. – С. 85-88.

11. Кострюков, А.В. Математика : учебное пособие для поступающих в вузы / А.В. Кострюков, Г.А. Сикорская; М-во образования 
РоС. Федерации, ГоС. образоват. учреждение высш. проф. образования «Оренбург. гос. ун-т». – Оренбург : ОГУ, 2004. – 473 с. 

12. Кулиш, Н.В. Психологические трудности в изучении математики студентами технических специальностей / Кулиш Н.В., Ар-
хипенко Т.В., Рябова А.А., Балакин И.Н. // Вестник Оренбургского государственного университета,2024. – № 1 (241). – С. 68-74.

13. Пастухов, Д.И. Методы, формирующие познавательную и самостоятельную деятельность обучаемых / Пастухов Д.И., Па-
стухова Е.Д. // Вестник Оренбургского государственного университета. – 2001. – № 4,  – С. 51-53.

14. Пойа Д. Как решать задачу / Д. Пойа. – М.: Наука, 1959. – 208 с.
15. Сикорская, Г.А. О проблеме повышения качества математического образования и предложениях по ее преодолению / Г.А. Си-
корская, К.Р. Джукашев, И.В. Крючкова // Вестник Оренбургского государственного университета. – 2020. – № 3. – С. 64-80.

16. Сосновский, В.И. Вопросы управления в обучении. Часть 1. (Педагогическое тестирование) / В.И. Сосновский, В.И. Тес-
ленко. – Красноярск, 1995. – 90 с.

17. Шамова, Т.И. Современные средства оценивания результатов обучения в школе: Учебное пособие / Т.И. Шамова, С.Н. Бело-
ва, И.В. Ильина, Г.Н. Подчалимова и др. – М.: Педагогическое общество России, 2007. – 192 с.

18. Щапов, А. Тестовый контроль в системе рейтинга / А. Щапов, Н. Тихомирова, С. Ершиков, Т. Лобова // Высшее образование 
в России. – 1999. – №3. – С. 100-102.

19. Фридман, Л.М. Логико-психологический анализ школьных учебных задач / Л.М. Фридман. – М.: Педагогика, 1977. – 207 с. 
20. Эрдниев, П.М. Обучение математике в школе. Укрупнение дидактических единиц: Кн. для учителя / П.М. Эрдниев, Б.П. Эр-
дниев. – М.: Столетие, 1996. – 105 с.

References:
1. Avanesov B.C. (1989) Fundamentals of the scientifi c organization of pedagogical control in higher education: A textbook for students of the 

Educational Center. Moscow, 107 p.
2. Bakulevskaya S. A. (2001) Heuristic task as a subjective space of a child’s self-development. Moscow, 7 p .
3. Buzulina T.I. (2002) Uncertain tasks in analytical geometry in the professional training of future mathematics teachers. PhD Dissertation. 

Volgograd, 230 p.
4. Vatlina T.N. and Demchinskaya E.A. (2021) The history of the test method of knowledge verifi cation. Scientifi c and educational potential as 

a factor of national security : a collection of scientifi c papers based on the materials of the International Scientifi c and Practical Conference 
on May 12, 2021. Belgorod : Agency for Advanced Scientifi c Research (APNI), LLC, pp. 115-119.

5. Gamova N.A., N.V. Kulish and G.A. Sikorskaya (2018) Pedagogical support for knowledge control in teaching mathematics. Vestik of Orenburg 
State University, № 2 (214), pp. 25-32.

6. Kanin E.S. (1991) Development of the problem topic. Mathematics at school, № 3.
7. Kargapoltseva N.A. and E.F. Maslikova (2016) Realization of the personal-developing potential of design in education as a pedagogical 

problem. Vestnik of the Orenburg State University, № 12, pp. 21-28.
8. Kolyagin Yu.M. (1977) Mathematical problems as a means of teaching and developing secondary school students. Doctoral dissertation. 

Moscow, 398 p.
9. Kostryukov A.V. and Sikorskaya G.A. (2002) Testing as one of the forms of assessing the quality of knowledge. Actual problems of personnel 

training for the development of the Orenburg region economy : materials of the All-Russian scientifi c and practical conference. Forum 
“Innovations-2002”, February 6-8, 2002. Ministry of Education of the Russian Federation. Russian Federation, Orenburg State University. 
Orenburg : OSU, part 1, pp. 127-130.



132 ВЕСТНИК Оренбургского государственного университета 2025 № 3 (247)

Методология и технология профессионального образования

10. Kostryukov A.V. and G.A. Sikorskaya (2002) On the principles of continuing education and their implementation at the school-university 
stage. Vestnik of the Orenburg State University, № 2, pp. 85-88.

11. Kostryukov A.V. and Sikorskaya G.A. (2004) Mathematics : a textbook for university applicants. Ministry of Education of the Russian 
Federation. Federation, State Educational Institution institution of higher Prof. education “Orenburg State University”. Orenburg: OSU, 473 p.

12. Kulish N.V., T.V. Arkhipenko, A.A. Ryabova and I.N. Balakin (2024) Psychological diffi culties in studying mathematics by students of 
technical specialties. Vestnik of the Orenburg State University, № 1 (241), pp. 68-74.

13. Pastukhov D.I. and E.D. Pastukhova (2001) Methods forming cognitive and independent activity of trainees. Vestnik of the Orenburg State 
University, No. 4, pp. 51-53.

14. Poya D. (1959) How to solve a problem. Moscow: Nauka, 208 p.
15. Sikorskaya G.A., Dzhukashev K.R. and Kryuchkova I.V. (2020) On the problem of improving the quality of mathematical education and 

proposals for overcoming it. Vestnik of the Orenburg State University, No. 3, pp. 64-80.
16. Sosnovsky V.I. and Teslenko V.I. (1995) Management issues in education. Part 1. (Pedagogical testing). Krasnoyarsk, 90 p.
17. Shamova T.I., Belova S.N., Ilina I.V., Podchalimova G.N. et al. (2007) Modern means of assessing learning outcomes at school: A textbook. 

Moscow: Pedagogical Society of Russia, 192 p.
18. Shchapov A., Tikhomirova N., Yershikov S. and Lobova T. (1999) Test control in the rating system. Higher education in Russia, No. 3, 

pp. 100-102.
19. Friedman L.M. (1977) Logical and psychological analysis of school educational tasks. Moscow: Pedagogika, 207 p.
20. Erdniev P.M. and Erdniev B.P. (1996) Teaching mathematics at school. Enlargement of didactic units: A book for teachers. M.: Century, 105 p.

Сведения об авторе:

Сикорская Галина Анатольевна, доцент кафедры математики и цифровых технологий 
Оренбургского государственного университета, доктор педагогических наук, доцент

E-mail: galansik@mail.ru


